REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSZCZY

Zawieszono na tablicy ogloszen
(pieczec jednostki)

dnia 2021 r.

W00.420.42.2020.DK. 14 Bydgoszcz, dniaﬂ) pazdziernika 2021 r.

OBWIESZCZENIE
o wydaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, dziatajac na podstawie
art. 38 i 85 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na §rodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.), zwanej dalej w skrocie uouios,

zawiadamia spoteczenstwo,

ze w dniu 13 pazdziernika 2021 r., na wniosek z dnia 27 pazdziernika 2020 . (wptyw: 18 grudnia
2020 r.), uzupetniony pismem z dnia 11 stycznia 2021 r. (wptyw: 13 stycznia 2021 r.) oraz z dnia
5 sierpnia 2021 r. (wplyw: 10 sierpnia 2021 r.), Pana Kazimierza Czaplinskiego, zostata wydana
decyzja nr 13/2021, znak: W00.420.42.2020.DK.12, o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia polegajacego na zmianie lasu niestanowiacego wiasnosci Skarbu Panstwa,
na uzytek rolny, na dzialce ewid. nr 6/1 obreb 0005 Maly Gileboczek, gmina Brzozie,
realizowanego w obszarze i zakresie wskazanym w zatacznikach graficznych dotgczonych
do wniosku.

Spofeczenstwu tre$¢ ww. decyzji oraz dokumentacja sprawy udostgpniane sg zgodnie
z zasadami zawartymi w Dziale I uouio$, pt. ,Udostgpnianie informacji o $rodowisku
1 jego ochronie™.

Niniejsze obwieszczenie zostaje podane do publicznej wiadomosci na tablicach ogloszen:
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, Urzedu Gminy Brzozie,
a takze na stronie internetowej - www.bydgoszcz.rdos.gov.pl — w Biuletynie Informacji
Publicznej Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.

Ponadto, zgodnie z art. 85 ust. 3 uouio$, tre$¢ decyzji zostanie opublikowana w dniu
14 pazdziernika 2021 r. w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy na okres 14 dni.

Szymon Kosrialski

Zdjeto z tablicy ogtoszen
(pieczgé jednostki)

dnia 2021 r.

Podpis osoby odpowiedzialnej

art. 38 wouio: Organ whadciwy do wydania decyzji podaje do publicznej wiadomosci informacje o wydanej decyzji i o mozliwosciach zapoznania sig
z jej tresceia.

art. 85 ust. 3 uouios: Organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydanej po przeprowadzeniu oceny oddzialywania
przedsigwzigeia na $rodowisko, niezwlocznie po jej wydaniu, podaje do publicznej wiadomosci informacje o wydanej decyzji i o mozliwosciach zapoznania sig
z jej treseig oraz z dokumentacjy sprawy, w tym z uzgodnieniami i opiniami organdw, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1, a takze udostgpnia na okres 14 dni
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej obstugujacego go urz¢du tresé tej decyzji. W informacji wskazuje si¢ dzien udostepnienia tresci

decyzji. Przepis stosuje sig odpowiednio do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej bez przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigeia
na srodowisko.

ul. Dworcowa B1, 85-009 Bydgoszcz, tel.: 52 50-65-666, fax: 52 50-65-667, koncelaria.bydgoszez@rdos.gov.pl, bydgoszcz.rdos.gov.pl






OCHRONY SRODOWISKA Bydgoszcz, dniaﬁpaédziemika 2021 r.
w BYDGOszczy
W00.420.42.2020.DK.12

DECYZJA Nr 13/2021

Na podstawie art. 1041 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 I, poz. 735 ze zm.), zwanej dalej w skrécie Kpa,
w zwigzku z art. 71 ust. 11 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit, d), art. 82 oraz art. 85 ust. 1
iust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. z 2021r, poz. 247 ze zm.), zwanej dalej w skrécie uouios,
a takze § 3 ust, 1 pkt 88 lit. ¢ rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
W sprawie przedsiewzigé mogacych znaczgco oddziatywaé na rodowisko (Dz. U. z 20191,
poz. 1839 t.j.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 27 pazdziernika 2020 r. (wplyw: 18 grudnia
2020 r.), uzupelnionego pismem z dnia 11 stycznia 2021 r. (wplyw: 13 stycznia 2021 r.)
oraz z dnia 5 sierpnia 2021 r. (wptyw: 10 sierpnia 2021 r.),

orzekam

L. Ustalam $rodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia polegajacego na zmianie
lasu niestanowiacego whasnosci Skarbu Pafstwa, na uzytek rolny, na dzialce
ewid. nr 6/1 obrgb 0005 Maty Gleboczek, gmina Brzozie, realizowanego w obszarze
i zakresie wskazanym w zalgcznikach graficznych dolaczonych do wniosku

oraz raporcie o oddzialywaniu na Srodowisko, sporzadzonym przez zespol autorow
pod kierownictwem

29 wrzeénia 2021 r.

w lipcu 2021 r., uzupelionym w dniu

II.  Decyzji niniejszej nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci na podstawie

art. 108 § 1 Kpa.



III.  Okreslam nast¢pujace warunki realizacji przedsiewziecia:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia:

Projektowane przedsiewzigcie polega na zmianie lasu (Ls) niestanowigcego

wiasnosci Skarbu Paristwa, o powierzehni 0,39 ha, na uzytek rolny.
Zgodnie z przedtozong dokumentacjs, docelowe uzytki rolne beda stanowié:
grunty omne — R, w odniesieniu do terenéw, ktére zostang wylesione
i niezabudowane,
grunty rolne zabudowane — Br, w odniesieniu do terendéw przeznaczonych
pod odbudowe, rozbudowe i budowe nowych budynkéw gospodarstwa rolnego,

— grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych — Lzr, w odniesieniu
do wschodniej i zachodniej granicy obecnego lasu, gdzie przewidziano
zachowanie lub odtworzenie pasa drzew.

Jednocze$nie, dopuszcza si¢ zmiang przedmiotowego lasu na innego rodzaju
uzytki rolne w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 11 kwietnia 2003 r.
0 ksztaltowaniu ustroju rolnego (Dz. U. z 2020r, poz. 1655 ze zm.),
badZ Lp. 1-9 zalacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii
z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntéw (Dz. U. z 2021 r,, poz. 1390

ze zm,),

Ostateczna klasyfikacja docelowych uzytkéw gruntowych zostanie dokonana
przez wiasciwy organ w odrebnym postepowaniu.

Zamierzenie zlokalizowane bedzie na dzialce ewid. nr 6/1 obreb 0005
Maly Glgboczek, gmina Brzozie, powiat brodnicki, wojewddztwo kujawsko-
pomorskie.

2. Istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji
lub uzytkowania przedsigwzigcia, ze szezegblnym uwzglednieniem koniecznogci
ochrony cennych wartodci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw
oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich:

1) W celu zabezpieczenia gruntu oraz wod podziemnych i powierzchniowych
przed zanieczyszczeniem substancjami ropopochodnymi, podczas realizacii
inwestycji uzywaé wylacznie Sprawnego sprzgtu i maszyn.

2) Wycinke drzew i krzewéw prowadzié poza okresem lggowym ptakéw
oraz kluczowym okresem rozrodu gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat,

przypadajacym w terminie od 1 marca do 31 sietpnia lub w dowolnym terminie



po potwierdzeniu maksymalnie na 2 dni przed wycinka,
przyrodnika braku aktywnych legéw ptakéw oraz

usuwanych drzew i krzewdw.

przez specjaliste

rozrodu zwierzat w obrebie

3) Drzewa i krzewy, ktére nie podlegaja wycince a pozostajg w zasiegu
oddziatywania inwestycji, na etapie budowy zabezpieczy¢ przed:

a) mozliwoscig mechanicznego uszkodzenia, np. poprzez odeskowanie pni
drzew i wygrodzenie krzewéw oraz podwigzywanie kolidujacych gatezi
lub ewentualnie wygrodzenie skupisk drzew i ich oznakowanie,

b) mechanicznym uszkodzeniem bryly korzeniowej poprzez prowadzenie
prac w bezposrednim sgsiedztwie systemow  korzeniowych drzew
i krzewéw w sposéb reezny, o ile pozwala na to technologia prac.
Powstale ewentualne uszkodzenia mechaniczne pni i korzeni zabezpieczy¢
preparatem grzybobdjczym,

C) przesuszeniem systemu korzeniowego poprzez jak najszybsze
zasypywanie wykop6w w obrebie bryty korzeniowej,

4) W przypadku koniecznosci podniesienia poziomu gruntu o wiecej niz 30 cm
W zasiggu rzutu korony drzew, wykonaé warstwe drenazowo-napowietrzajaca.

5) Nie organizowaé zaplecza budowy lub miejsc postoju maszyn i skladowania
materialow w zasi¢gu rzutu koron drzew.

6) Zachowaé szpalery drzew wzdluz wschodniej i zachodniej granicy lasu.
W przypadku konieczno$ci uzupetnienia szpalerdw nowymi nasadzeniami,
stosowaé gatunki rodzime.

7) Zachowa¢ poludniowy fragment lasu bez zmiany sposobu uzytkowania,
zgodnie z wariantem proponowanym przez Wnioskodawce (rycina nr 2
na str. 9 raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko).

Nie okre§lam wymagan dotyczacych ochrony s$rodowiska, koniecznych

do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji,

o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 uouio, w szczegdlnosci w projekcie

zagospodarowania dziatki lub terenu lub projekeie architektoniczno-budowlanym,

w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18,

23, 26 i 27, poniewaz przedmiotowe przedsigwzigeie nie wigze si¢ z wymogiem

uzyskania zadnej z powyzszych decyzji.

Przedsigwzigcie polegajace na zmianie lasu na uzytek rolny nie spelnia

warunk6w, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia



29 stycznia 2016 1. w sprawie rodzajow i ilodci znajdujgcych si¢ w zakladzie
substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zakladu
o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej
(Dz. U, z 20161, poz 138 tj.), zatem nie okre§lam wymogow w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

5. Nie okre$lam wymogéw w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania
na Srodowisko, poniewaz planowane przedsigwzigcie ma charakter lokalny
i nie bedzie oddzialywaé na $rodowisko w zakresie transgranicznym,
zgodnie z art. 113-117 uouios.

6. Gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji
do spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy
znamionowej nie mniejszej niz 300 MW — nie dotyczy.

IV.  Nie stwierdzam koniecznosci wykonania kompensacii przyrodnicze;j.
V. Nie nakladam obowigzku unikania, zapobiegania, ograniczania oddziatywania

przedsigwzigcia na $rodowisko.

VL. Nie nakladam obowigzku monitorowania oddziatywania  przedsiewziecia

na srodowisko.

VIL.  Nie stwierdzam koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

VIIL  Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na Srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w
art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18, poniewaz przedmiotowe przedsigwzigcie nie wigze sie
z wymogiem uzyskania zadnej z powyzszych decyzji.

IX. Nie naktadam obowigzku przeprowadzenia analizy porealizacyjne;.
UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 27 pazdziernika 2020 r. (wptyw: 18 grudnia 2020 r.), uzupetnionym

pismem z dnia 11 stycznia 2021 r. (wplyw: 13 stycznia 2021 r.) oraz z dnia 5 sierpnia 2021 r.
(wplyw: 10 sierpnia 2021 r.),

wystgpil do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy,

W sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewzigcia polegajacego na zmianie lasu
niestanowigcego  wihasnoéci  Skarbu Panstwa, na uzytek
ewid. nr 6/1 obrgb 0005 Maty

rolny, na dziatce
Glgboczek, gmina Brzozie, realizowanego w obszarze



i zakresie wskazanym w zalgcznikach graficznych dotgczonych do wniosku.

Podstawa prawng do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
jest art. 71 ust. 2 pkt 2 uouiod, w mysl ktérego realizacja planowanego przedsigwzigcia
mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko jest dopuszczalna wylacznie
Po uzyskaniu niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) uouios, organem wihasciwym do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na zmianie lasu,
niestanowigcego wiasnosei Skarbu Pafistwa, na uzytek rolny jest regionalny dyrektor ochrony
srodowiska.

Po  zapoznaniu si¢ =z zalgczong do  wniosku dokumentacjg, ustalono,
ze jest to przedsiewziecie mogace potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko,
wymienione w § 3 ust. 1 pkt 86 lit. ¢ rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzegnia
2019r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko, tj.:
»Zmiana lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej 0,1 ha pokrytego roslinnoscig
le$ng — drzewami i krzewami oraz runem le$nym - lub nieuzytku na uzytek rolny
lub wylesienie majace na celu zmiang sposobu uzytkowania terenu, na obszarach objetych
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 1 9 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.

Uzasadnieniem powyzszego jest fakt, iz dziatka ewid. nr 6/1 obreb 0005
Maly Gigboczek, gmina Brzozie, zlokalizowana jest w catosci w granicach formy ochrony
przyrody, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie
przyrody (Dz. U. z 2021 r., poz. 1098 tJ.), tj. Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny
Drwecy.

Podkresli¢ nalezy, iz w zwigzku ze zmniejszeniem skali zamierzenia opisanego
W raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko (wzgledem pierwotnego wariantu
opisanego w karcie informacyjnej przedsigwzigcia), przedmiotowe zadanie nie kwalifikuje sig
juz jako przedsiewziecie mogaco potencjalnie znaczaco oddziatywaé na érodowisko
na podstawie § 3 ust. 1 pkt 88 lit. b rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, tj.:
wzmiana lasu, innego gruntu o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego
roslinnoscig lesng — drzewami i krzewami oraz runem lesnym — lub nieuzytku na uzytek rolny

lub wylesienie majace na celu zmiang sposobu uzytkowania terenu, jezeli dotyczy enklaw
posréd uzytkow rolnych lub nieuzytkow”.



Poczatkowo (do chwili przedtozenia raportu) w niniejszej sprawie zastosowanie miaty
obie kwalifikacje, tj. § 3 ust. 1 pkt 88 lit. b oraz ¢ powyzszego rozporzadzenia. Biorge jednak
pod uwage zmniejszenie skali inwestycji i ograniczenie powierzchni lasu do zmiany
na uzytek rolny, las objety obecnie wnioskiem nie stanowi juz enklawy posréd uzytkéw
rolnych lub nieuzytkéw. Podkreslié nalezy, iz enklawe posrod uzytkéw rolnych stanowi
fragment lasu izolowany od innych laséw uzytkami rolnymi i/lub nieuzytkami,
a jego usuni¢cie spowoduje, ze las w tym migjscu zupelnie przestanie istnie.
Podobng definicje enklawy zawarto w publikacji pt.. ,.Przedsigwzigcia mogace znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko, przewodnik po rozporzadzeniu Rady Ministréw”, opracowanym
przez Pana Tomasza Wilzak na zlecenie Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w 2010 roku.

Wariant  realizacyjny przedsiewziecia obejmuje zmiang na uzytek rolny,
lasu o powierzchni 0,39 ha, a zatem pozostata powierzchnia uzytkéw leénych na dzialce
inwestycyjnej pozostanie zachowana.

Zatem zadanie to zaliczono do przedsiewzie¢ okreslonych w art. 59 ust. 1 pkt 2
i stosownie do art. 63 wust. 1 uouio, poddane zostalo procedurze postepowania
w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko.

Teren realizacji przedsiewzigcia objety jest zapisami obowigzujacego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, ustanowionego uchwala nr XXIII/114/2005
Rady Gminy Brzozie z dnia 30 maja 2005 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przesirzennego gminy Brzozie (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom. z 2005r, Nr 99, poz. 1779)
— w czgéei siedliskowej oznaczonej symbolami MN oraz MR - tereny zabudowy

mieszkaniowej oraz zagrodowej, a w pozostale) czeéci przeznaczonej na cele rolne
(jednostka A-4 — § 30 uchwaty).

Planowane zamierzenie jest zgodne =z zapisami ww. miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego.

Do wniosku dotaczona byta m.in.: karta informacyjna przedsigwziecia wraz z zZapisem

w formie elektronicznej, zalaczniki mapowe, ktére nie obejmowaly catego obszaru

oddzialywania przedsiewziecia oraz kopia wypisu z rejestru gruntéw, obejmujacego
wylacznie dziatke inwestycyjna.

Ze wzgledu na brak m.in.: poswiadczonej przez whasciwy organ kopii mapy

ewidencyjnej, w postaci papierowej lub elektronicznej, obejmujacej przewidywany teren

realizacji oraz obszar oddziatywania przedsiewziecia, mapy Ww postaci papierowej

oraz elektronicznej z zaznaczonym przewidywanym terenem realizacji oraz obszarem



oddziatywania przedsigwzigcia, wypisu i wyrysu z migjscowego planu zagospodarowania

przestrzennego albo informacji o jego braku, danych umozliwiajacych ustalenie
postepowania,

stron
a takze dowodu wniesienia oplaty skarbowej za wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, Inwestor zostat wezwany do uzupetnienia tych brakéw,

pismem z dnia 30 grudnia 2020 r.,, znak: W00.420.42.2020.DK.

Uzupetnienie wniosku wplyneto w dniu 13 stycznia 2021 1., pismem z dnia 11 stycznia
2021y,
Informacja o wniosku oraz tres¢ karty informacyjnej przedsigwzigcia, zawierajacej

dane okreslone w art. 62a ust. 1§ 2 uouios, zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym
wykazie danych o dokumentach, prowadzonym przez

Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszcezy pod nr 13/2021.

W dniu 19 stycznia 2021 r., zawiadomieniem znak: W00.420.42.2020.DK.2
oraz pismem znak: WOO.420.42.2020.DK.3, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w  Bydgoszezy zawiadomil strony o0 wszczgeiu  postgpowania administracyjnego

oraz wystgpit do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Toruniu, Pafistwowego Gospodarstwa

Wodnego Wody Polskie z wnioskiem o opini¢, w sprawie koniecznoéci przeprowadzenia

oceny oddziatywania na $rodowisko.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 3 uouio$, w zwigzku z koniecznoscig uzyskania
przez Inwestora decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 9 uouios, tj. decyzji o zmianie lasu
na uzytek rolny, wydawanej na podstawie ustawy z dnia 28 wrzednia 1991r. o lasach
(Dz. U, z 2021 1., poz. 1275 ze zm.), niniejsze postgpowanie prowadzone jest bez udziatu
organu Panstwowej Inspekcji Sanitarne;.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Toruniu, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie, pismem z dnia 26 stycznia 2021r., znak: GD.RZS.5.435.17.2021.WL
(wplyw: 29 stycznia 2021 r), wyrazil opinig, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia
nie istnieje koniecznoéé przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko oraz odstapit
od okreslenia warunkéw do uwzglednienia w decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy, po zapoznaniu sig
z zalaezong do wniosku Kkartg informacyjng przedsigwziecia i powyzsza opinia,
a takze biorac pod uwage zapisy art. 63 ust. 1 uouio$, w dniu 2 lutego 2021r.,
wydal  postanowienie,  znak: W00.420.42.2020DK.4,  naktadajace obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i sporzagdzenia raportu o oddziatywaniu

na srodowisko, wraz z okresleniem jego zakresu.

Informacje o postanowieniu naktadajgcym obowiazek przeprowadzenia oceny



oddzialywania na $rodowisko oraz jego tresé, zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym

wykazie danych o dokumentach, prowadzonym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszezy pod nr 31/2021,

Przedmiotowe postanowienie stalo sie ostateczne dnia 15 lutego 20211,
dlatego zgodnie z art. 63 ust. 5 uouiod, w dniu 22 lutego 2021 r., postanowieniem znak:
W00.420.42.2020.DK.5, tutejszy Organ zawiesit postgpowanie w sprawie wydania decyzji

o Srodowiskowych uwarunkowaniach do czasu przedtozenia przez Wnioskodawce raportu
o0 oddzialywaniu na §rodowisko.

Inwestor, na zadanie ktérego wszczeto postgpowanie, w dniu 10 sierpnia 2021 r.,

przedtozyl raport o oddzialywaniu przedsigwziecia na §rodowisko.
Dane o raporcie oraz jego tres¢, zostaty umieszczone w publicznie dostepnym wykazie

danych o dokumenfach, prowadzonym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszezy pod nr 768/2021.

Organ prowadzacy postgpowanie, po weryfikacji przedtozonej dokumentacji, w dniu
16 sierpnia 2021 r, postanowieniem znak: WO00.420.42.2020.DK.6, podjat zawieszone
postgpowanie, o czym powiadomit strony postgpowania.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 uouios, nie zaszia potrzeba wystgpienia z wnioskiem
o opini¢ oraz okreslenie uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia do Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Toruniu, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, poniewaz Organ

ten wyrazil wczeéniej opinig, Ze nie istnicje koniecznosé przeprowadzenia oceny

oddzialywania na  $rodowisko  (opinia z  dnia 26 stycznia 2021 r.,

znak: GD.RZS.5.435.17.2021.WL). Rowniez zmiana skali inwestycji poprzez Zmniejszenie
powierzchni lasu do zmiany na uzytek rolny, wzgledem koncepcii przedstawianej wczesniej

w karcie informacyjnej przedsiewziecia, nie stanowita przestanki do wystapienia o ponowna

opinig, poniewaz skutkowaé bedzie mniejszym oddziatywaniem na srodowisko,

niz w wariancie opisanym we wezesniej przedtozonej dokumentacii.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, dzialajge na podstawie

art. 33 ust. 1, w zwigzku z art. 79 ust. 1 uouio$, w drodze obwieszczenia z dnia

16 sierpnia 2021 r., znak: W00.420.42.2020.DK.7, poinformowat o rozpoczeciu procedury

z udziatem spoleczefistwa, w dniach 19 sierpnia — 20 wrzesnia 2021 r., ktore Zamieszczono

na tablicy ogtoszen:
— Regionalnej Dyrekcji Ochrony  Srodowiska w Bydgoszczy, w dniach
od 16 sierpnia do 20 wrzesnia 2021r. (réwniez na stronie

internetowej,
w biuletynie informacji publicznej),



= Urz¢du Gminy Brzozie, w dniach od 19 sierpnia do 20 wrzesnia 2021 r,

W trakcie udziatu spoleczefistwa nie wplyngly uwagi i wnioski od zainteresowanego
spoleczenstwa.

Po weryfikacji dokumentacji Organ prowadzacy postepowanie uznal, iz przedstawiony
opis  przedsigwziecia, Zawarty w  raporcic o oddzialywaniu  na srodowisko,
nie jest wystarczajacy do ustalenia srodowiskowych uwarunkowan, dlatego pismem z dnia
15 wrzesnia 2021r., znak: W00.420.42.2020.DK.9, wezwat Inwestora do przekazania
wyjasnien informacji zawartych w raporcie, w zakresie m.in.: przedlozenia zaktualizowane;
mapy z zaznaczonym terenem realizacji oraz obszarem oddziatywania przedsiewziecia

(w zwigzku ze zmniejszeniem skali zamierzenia wzgledem koncepcji przedstawiane;j

wcezesniej w karcie informacyjnej przedsigwzigcia), podania, na jakiego rodzaju uzytki rolne
zostanie przeksztalcony przedmiotowy las, odniesienia si¢. do celow srodowiskowych
wynikajacych z dokumentéw strategicznych istotnych z punktu widzenia realizacji
przedsigwzigeia, zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 11a) uouio$, okreslenia, czy i w jaki sposéb
zamierzenie bedzie oddziatywaé na ustalone dla jednolitych czesei wod powierzchniowych
(JCWP) oraz podziemnych (JCWPd) cele srodowiskowe, informacji o wystepowaniu stref
ochronnych uje¢ wéd w rejonie przedsigwzigcia oraz opisu sposobu postgpowania
ze sciekami bytowymi, powstajacymi na etapie realizacji przedsiewzigcia.

Uzupetnienie raportu wplynglo w dniu 27 wrzesnia 2021 r, pismem z dnia
21 wrzesnia 2021 r.

Poniewaz uzyskane wyjasnienia nie wniosty nowych okolicznodei w sprawie,
a jedynie stanowily uszczegolowienie informacji, nie stwierdzono koniecznosci ponownego
wystgpienia o opini¢ do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Toruniu, Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie, ani ponownej procedury z udziatem spoleczenstwa,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, zawiadomieniem z dnia
30 wrzesnia 2021 r., znak: W00.420.42.2020.DK.. 10, powiadomil strony o zakonczeniu
zbierania materiatéw i dowodéw oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy
i wypowiedzenia sie co do ich tresci, w ramach prowadzonego postepowania
administracyjnego, a takze o zamiarze wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Strony postgpowania nie wniosty zadnych uwag, ani wnioskéw.

Organ rozpatrzyt sprawe w oparciu o zalgczone materialy.

Planowane przedsiewzigcie polega na zmianie lasu niestanowigcego wiasnosci
Skarbu Pafstwa, o powierzchni 0,39 ha, na uzytek rolny. Jak wynika z przedlozone;j

dokumentacji, zmiana lasu na uzytek rolny wynika z planowanej budowy nowego budynku



garazowo-magazynowego oraz odbudowy pozostalych budynkéw  inwentarskich
1 gospodarczych, ktore ulegly spaleniu w sierpniu 2020 r. w wyniku pozaru gospodarstwa.
Biorac pod uwagg bezposrednig blisko$¢ uzytkéw le$nych, w celu spelnienia przepiséw
przeciwpozarowych, konieczne jest wylesienie czesci terenu i trwate przeznaczenie na uzytki
rolne.

Zgodnie z przedtozona dokumentacja, docelowe uzytki rolne beda stanowié:

~ grunty orne — R, w odniesieniu do terenéw, kt6re zostang wylesione i niezabudowane,

— grunty rolne zabudowane — Br, w odniesieniu do terenéw przeznaczonych
pod odbudowg, rozbudowg i budowe nowych budynkéw gospodarstwa rolnego,

— grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych — Lzr, w odniesieniu
do wschodniej i zachodniej granicy obecnego lasu, gdzie przewidziano zachowanie
lub odtworzenie pasa drzew.

Jednoczesnie, dopuszcza si¢ zmiang przedmiotowego lasu (lub dowolnych jego czesci
objetych wnioskiem) na innego rodzaju uzytki rolne w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia
11 kwietnia 2003r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego badz Lp. 1-9 zalacznika
nr 1 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 27 lipca 20211,
w sprawie ewidencji gruntéw.

Biorac pod uwagg fakt, iz zgodnie z zapisami ww. aktow prawnych, do uzytkéw
(gruntdéw) rolnych zalicza si¢ zaréwno grunty orne (R), jak i grunty rolne zabudowane (Br)
oraz grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych (Lzr), planowane zamierzenie
wpisuje si¢ w catosci w definicje zmiany lasu na uzytek rolny.

Ostateczna klasyfikacja docelowych uzytkéw gruntowych zostanie dokonana przez
wiasciwy organ w odrebnym postgpowaniu, po uwzglednieniu projektu odbudowy
gospodarstwa rolnego, z uwzglednieniem warunkéw okreslonych w niniejszej decyzji.

Zamierzenie realizowane bgdzie na czeéei dziatki ewid. nr 6/1 obrgb 0005
Maly Gigboczek, gmina Brzozie, powiat brodnicki, wojewddztwo kujawsko-pomorskie.

Zgodnie z przedlozonym wypisem z rejestru gruntdw, przedmiotowa nieruchomosé
o powierzchni 3,04 ha stanowi: grunty orne V-VI klasy bonitacyjnej (R) o powierzchni

2,1195 ha, lasy (Ls) o powierzchni 0,5246 ha, grunty rolne zabudowane (Br-R) o powierzchni
0,3218 ha oraz tereny mieszkaniowe na uzytkach lesnych

— opisane w wypisie jako ,uzytki
rolne zabudowane” (B-Ls) o powierzchni 0,0741 ha.

Powierzchnia faktycznie zalesiona wynosi okoto 0,37 ha.

Zgodnie z przedtozonym wypisem i wyrysem z Uproszezonego Planu Urzadzenia

Laséw niestanowigcych whasnosci Skarbu Pafistwa potozonych na terenie obrebu Gleboczek
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wedlug stanu na dzien 30 czerwca 2018 t. oraz danymi dost¢pnymi na portalu Bank Danych

o Lasach (www. bdl.lasygoupl(uortal/mapy), administrowanym przez Biuro Urzadzania Lasu
1 Geodezji Lednej, las ten stanowi las $wiezy,

bedacy glownie drzewostanem brzozowym
w wieku 40-50 lat.

Otoczenie omawianej dziatki stanowia glownie grunty orne, droga publiczna
oraz tereny po wydobywaniu kruszywa.

Na etapie sporzadzania dokumentacji, Inwestor rozwazal warianty alternatywne
przedsigwzigcia, polegajace m.in, na catkowitym odlesieniu nieruchomogci poprzez zmiane
na uzytek rolny calej powierzchni uzytkéw lesnych znajdujacych si¢ w jej granicach.
Wariant ten umozliwitby wigksza swobode w odbudowie gospodarstwa rolnego, jednak
wywieratby najwigkszy wplyw na srodowisko (byl to wariant przyjety do realizacji na etapie
sporzadzania karty informacyjnej przedsigwzigcia). Wnioskodawca odstapit od realizacji
tego wariantu,

Kolejny analizowany wariant obejmowat budowe budynkow gospodarstwa rolnego
W innej czgéci nieruchomosci, z dala od istniejgeych uzytkéw lesnych. Rozwigzanie to zostalo
uznane za niekorzystne ze wazgledu na krajobraz (sytuowanie obiektéw budowlanych
W nowej, eksponowanej lokalizacji), skale wykorzystania materiatéw budowlanych
1 suroweoéw oraz wytwarzania odpadéw (rozbiérka spalonych budynkéw oraz budowa
nowych), ekonomicznych (budowa catkowicie nowych obiektéw budowlanych i przerwanie
ciagéw technologicznych w gospodarstwie rolnym).

Tym samym za wariant przyjety do realizacji i zarazem najkorzystniejszy
dla srodowiska uznano wariant dotyczacy zmiany wytgcznie czedei lasu (0,39 ha), w skali
umozliwiajgcej odbudowe gospodarstwa rolnego. W zwigzku z tym, w granicach dziatki
inwestycyjnej pozostanie powierzchnia co najmniej 0,1346 ha uzytkéw lesnych.

Zaproponowany zakres prac i rodzaj technologii zostaly uznane za optymalne
pod wzgledem $rodowiskowym oraz ekonomicznym,

Na obszarze projektowanego zadania nie wystepuja  obszary: wodno-blotne,
inne obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym siedliska f¢gowe oraz ujécia rzek,
wybrzezy i $rodowisko morskie, gorskie, strefy ochronne ujeé woéd i obszary ochronne
zbiornikéw wod érédladowych, na ktorych standardy jakogci zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobienistwo ich przekroczenia, o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne,
kulturowe lub archeologiczne, o znacznej gestosci zaludnienia, przylegajace do jezior,

jak réwniez uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowe;j,

Przedsigwzigcie realizowane jest poza: gtownymi zbiornikami wod podziemnych,
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obszarami szczegblnego zagrozenia powodzig oraz strefami ochronnymi ujgé¢ wod
na potrzeby zaopatrzenia ludnosci.

Przedmiotowe zamierzenie zlokalizowane zostanie w obszarze dorzecza Wisty,
zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016t w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly (Dz. U. z 2016 r., poz. 1911 t.j.).

Inwestycja znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesei wod podziemnych oznaczonym
europejskim  kodem PLGW200039, zaliczonym do regionu wodnego Dolnej Wisty.
Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 20161 w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly, stan ilo$ciowy i chemiczny
tej JCWPd oceniono jako dobry. Rozpatrywana jednolita cze$¢ wod podziemnych
nie jest zagrozona ryzykiem nieosiagniecia celéw srodowiskowych, tj. utrzymania
co najmniej dobrego stanu ilo§ciowego i chemicznego wéd podziemnych.

Przedsigwzigeie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesci wod powierzchniowych,
oznaczonym europejskim kodem PLRW20002428749 — Brynica od Pisi do ujscia”,
zaliczonym do regionu wodnego Dolnej Wisty. Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow
z dnia 18 pazdziemnika 2016r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty, ta JCWP posiada status naturalnej czesci wod, kt6rej stan oceniono jako zly.
Rozpatrywana jednolita czgé¢ wod powierzchniowych jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia
celéw srodowiskowych, tj. osiggnigcia co najmniej dobrego stanu ekologicznego
i co najmniej dobrego stanu chemicznego wéd powierzchniowych.

Planowana inwestycja nie spowoduje wzrostu doptywu do wéd podziemnych
zanieczyszcze, poniewaz powierzchnia splywu nie ulegnie zwigkszeniu. Wody opadowe
i roztopowe z terenu nieruchomodci zostang zagospodarowane jak dotychczas,
w jej obrgbie. Nie przewiduje si¢ zmiany uksztattowania terenu, zmiany kierunku
lub natgzenia sptywu wad opadowych i roztopowych.

Realizacja zamierzenia bedzie wiszala si¢ z wycinkg drzewostanu lesnego. Inwestor
przewiduje uzycie w tym celu recznej pilarki spalinowej, a do uprzatniecia scigtych drzew
wykorzystany zostanie ciggnik rolniczy, uzywany w gospodarstwie Whioskodawcy.

Niewielki zakres prac, zwiazany z usunieciem drzew i krzewoéw nie powinien

spowodowa¢  zanieczyszczenia gruntu, wod powierzchniowych i podziemnych,

Wykorzystywany bedzie wylacznie Sprawny sprzet, co zapobiegnie ewentualnym wyciekom
substancji ropopochodnych i ptynéw eksploatacyjnych.

Projektowane przedsigwzigcie nie przyczyni si¢ do =zanieczyszczenia wod

podziemnych i powierzchniowych, a wige nie ograniczy mozliwogci osiggnigcia celow
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Srodowiskowych zawartych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

Omawiane zamierzenie oddalone jest od jakichkolwiek rzek, ciekéw, jezior i innych
naturalnych zbiornikéw wodnych, w zwigzku z czym réwniez na etapie uzytkowania
rolniczego nie wptynie ono negatywnie na $rodowisko wodno-gruntowe,

W ramach przedsigwzigcia nie jest przewidziane korzystanie z wod
powierzchniowych, w formie poboru wody, czy odprowadzania $ciekéw. Jego realizacja moze
wigzaé si¢ z niewielkim poborem wody na cele socjalno
Z wycinkg i

-bytowe. Na etapie prac Zwigzanych
uprzataniem drzew moga powstawaC $cieki bytowe, ktére zostang
zagospodarowane w obrebie wezla sanitarnego w pobliskiej zabudowie mieszkaniowej
Inwestora,

Zamierzenie nie wigze si¢ z powstawaniem scickéw przemystowych,

W wyniku usuniecia drzew i krzewow, porastajacych obecnie grunt lesny,
powsta¢ moze drewno i odpadowa masa roslinna inna niz Scigte drzewa, ktére w mysl
art. 2 pkt 6 lit. ¢ ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2021 t., poz. 779
ze zm.), jako biomasa pochodzaca z produkeji rolniczej lub lesnej, nie sa uznawane
Za odpady.

Podczas uzytkowania rolnego powstawal beda typowe dla tego typu dziatalnosci
odpady, ktére wytwarzane sg juz obecnie, w zwigzku z faktem prowadzenia upraw polowych
na terenach okolicznych. Zostana one zagospodarowane zgodnie z obowiazujacymi
przepisami,

Rodzaj i ilo§¢ wytwarzanych odpadéw nie beda miaty znaczacego negatywnego
wplywu na srodowisko przy zachowaniu podstawowych zasad gospodarowania nimi,
tj. hierarchii sposobéw postepowania z odpadami zawartej w art. 17 ustawy z dnia
14 grudnia 2012 r. o odpadach.

Zamierzenie nie wigze si¢ bezposrednio z rozbiérka lub budowa obicktow
budowlanych. Zabudowania gospodarcze, ktore ulegly zniszczeniu lub uszkodzeniu
w wyniku pozaru zostana odbudowane, rozbudowane lub wybudowane po uzyskaniu
stosownych decyzji i uzgodnien, wymaganych przepisami odrebnymi.

W bezposrednim sgsiedztwie lokalizacji przedsiewzigcia nie wystgpuje zabudowa
chroniona akustycznie (poza budynkiem mieszkaniowym jednorodzinnym nalezacym
do Inwestora, zlokalizowanym w ramach zabudowy zagrodowej na dzialce inwestycyjnej).
Najblizsza zabudowa chroniona akustycznie, nienalezaca do Inwestora (budynki mieszkalne
jednorodzinne wolnostojace lub w zabudowie zagrodowej) znajduje sie¢ w odleglosci okoto

300-400 m od granicy fragmentu lasu przeznaczonego do zmiany na uzytek rolny oraz okoto
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160-350 m od granic dzialki inwestycyjnej, na dziatkach ewid. nr: 227/3, 229/3 i 3/1
obrgb 0005 Maty Gleboczek, gmina Brzozie.

Biorac pod uwage niewielki zakres wycinki, prowadzonej przy uzyciu adekwatnej
liczby sprzgtu i maszyn (pilarek oraz ciagnika rolniczego), a takze fakt, iz ewentualne
ucigzliwosci akustyczne ustang po realizacji zamierzenia, nie przewiduje si¢ pogorszenia
warunkéw mieszkaniowych w poblizu.

Podczas uzytkowania inwestycji wystapi, tak jak obecnie na okolicznych gruntach
ornych, niezorganizowana emisja halasu i zanieczyszczen do powietrza, ktérej Zrodiem
bedzie spalanie paliw w silnikach pojazdéw i maszyn rolnych.

W wyniku analizy przedlozonej dokumentacji stwierdzono, ze zmiana
przedmiotowego lasu na uzytek rolny pozostanie bez wptywu na klimat akustyczny rejonu
zabudowy zagrodowej i mieszkaniowej.

Ponadto, z uwagi na charakter, rodzaj i zakres analizowanego przedsiewziecia,
zarowno jego realizacja, jak i eksploatacja nie spowoduje kumulowania oddziatywan,
a tym samym przekroczenia standardéw jakosci srodowiska i wartogei odniesienia.

Inwestycja zlokalizowana jest na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny
Drwecy, gdzie obowigzuja uwarunkowania okre$lone przez art. 24 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody oraz uchwale nr XXXVIII/656/17 Sejmiku
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 27 listopada 2017 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy (Dz. Urz. Woj. Kuj.-Pom, z 2017 1., poz. 4982),
w tym zakaz realizacji przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
W rozumieniu uouios.

Omawiana powierzchnia le$na stanowi otoczenie istniejacego gospodarstwa rolnego.
Wylesienie bgdzie dotyczylo obszaru o powierzchni 0,39 ha i zachowany zostanie las
od strony potudniowej gospodarstwa oraz szpalery drzew wzdtuz wschodniej i zachodniej
granicy lasu.

W zwigzku z planowang wycinka drzew i krzewéw, celem wyeliminowania ryzyka
niszczenia legéw ptasich, wskazano na koniecznosé prowadzenia wycinki poza okresem
legdw ptakéw lub pod nadzorem ornitologa.

W celu wyeliminowania zagrozenia uszkadzania drzew krzewéw, stwierdzono
potrzebg zastosowania dzialan minimalizujgcych i zabezpieczajacych pnie oraz korzenie
przed uszkodzeniami. Ponadto, wskazano na koniecznosé lokalizacji ewentualnego zaplecza

budowy, miejsc postoju maszyn i sktadowania materiatow poza rzutem koron drzew,

Realizacja inwestycji przy przyjetym rozwigzaniu lokalizacji nie wymaga naruszania
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cennych siedlisk przyrodniczych i ich przeksztatcania, zajecia siedlisk wrazliwych, budowy
i rozbi6rki obiektow kubaturowych.

Na podstawie przeprowadzonej analizy przediozonej dokumentacji, w tym raportu
0 oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko, ustalono, ze realizacja i eksploatacja
przedsigwzigcia nie bedzie skutkowaé niekorzystnym wplywem na srodowisko przyrodnicze
i krajobraz oraz Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Drwecy, a przyjete dziatania
minimalizujace  wyeliminuja zidentyfikowane zagrozenia wzgledem
elementéw $rodowiska przyrodniczego.

stwierdzonych

W przypadku, jesli skutkiem prac przygotowawczych badz innych prac zwiazanych
z realizacjq zamierzenia bedzie podjecie czynnoscei objetych zakazami wzgledem gatunkéw
chronionych zwierzat, roslin oraz grzyboéw, wynikajacymi z art. 51 i art. 52 ustawy o ochronie
przyrody, np.:

= W odniesieniu do zwierzat objetych ochrong gatunkows — niszezenie ich siedlisk
lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku, migracji
lub zerowania, jak réwniez niszczenie, usuwanie lub uszkadzanie gniazd, mrowisk,
nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub innych schronien,
— W odniesieniu do grzyb6w i rodlin — umyslne niszczenie osobnikéw oraz niszczenie
siedlisk lub ostoi roélin i grzybow,
Inwestor lub Wykonawca sg zobowigzani do uzyskania zgody na wykonanie czynnosci
podlegajacych zakazom na zasadach okreslonych w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody.

Na podstawie informacji zawartych w przedtozonej przez Inwestora dokumentaci,
przeanalizowano wplyw przedsigwziecia w kontekscie adaptacji do skutkéw zmian klimaty
(efekt cieplarniany). Nastapi wycinka niewielkiego drzewostanu leSnego oraz trwate
przeksztalcenie gruntu lesnego o stosunkowo niewielkiej powierzchni, na uzytek rolny,
w celu odbudowy istniejgcego gospodarstwa rolnego, ktérego zabudowania ulegty
zniszezeniu i uszkodzeniu w wyniku pozaru. Natomiast w dalszej perspektywie,
biorgc pod uwage fakt zaprzestania odnawiania przedmiotowego lasu w mysl trwalej
gospodarki lesnej, ubytek tej powierzchni zadrzewionej nie wplynie znaczaco negatywnie
na poglebianie zmian klimatycznych. Ponadto, nie przewiduje si¢, aby klimat i jego zmiany
mialy znaczacy wplyw na sposéb docelowego wykorzystania omawianego terenu.
Wycinka czedci drzewostanu zapewni bezpieczng odleglosé zabudowan gospodarskich
od linii lasu, co zapewni zgodnoéé z przepisami przeciwpozarowymi i znacznie ograniczy

mozliwosé ponownego pozaru na terenie gospodarstwa rolnego.
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Na etapie uzytkowania, zamierzenie nie bedzie ZWigzane ze znaczqcg emisjg gazow
cieplarnianych do atmosfery. Ewentualne emisje beda zwigzane z prowadzong juz obecnie
gospodarkg rolna. Ponadto, nie przewiduje sie wystapienia nadzwyczajnych zagrozen.
W rejonie inwestycji nie wystepuja osuwiska i obszary narazone na osuwanie mas ziemnych
z przyczyn geologicznych lub  obszary  szczegdlnego zagrozenia  powodzia.
Zatem nie przewiduje si¢ ekstremalnych sytuaci klimatycznych w obrgbie analizowanego
przedsigwziecia.

Planowana inwestycja nie stworzy zagrozenia wystgpienia powaznej awarii
W rozumieniu przepisu art. 248 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. z 2020r., poz. 1219 ze zm.). Ustalono, ze na etapie realizacji
1 eksploatacji nie bgdg stosowane substancje oraz technologie, ktére w mysl rozporzadzenia
Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 . w sprawie rodzajéw i ilosci znajdujgcych sie
w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zaktadu
o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej,
stwarzatyby ww. ryzyko.

Biorge pod uwage lokalizacje przedsigwziecia w terenie o malej gestosei zaludnienia,
gléwnie wsrdéd terendw rolnych, nie zaklada si¢ wystapienia konfliktéw spolecznych
w zwigzku z jego realizacjg lub uzytkowaniem. Inwestycje mozna okreslié jako pozadang
spolecznie w skali lokalnej, biorge pod uwage fakt, iz umozliwi odbudowe gospodarstwa
rolnego zniszczonego w wyniku dziatania zywiohu (pozaru).

Ze wzgledu na znaczne oddalenie zamierzenia od granic pafistwa nie przewiduje sie
wystapienia transgranicznych oddziatywan na §rodowisko.

Jednoczesnie, tutejszy Organ postanowit z urzgdu nadaé niniejszej decyzji rygor
natychmiastowej wykonalnoéci na podstawie art. 108 § 1 Kpa.

Uzasadnieniem powyzszego jest fakt zajécia przewidzianej w powyzszym przepisie
przestanki dotyczacej wyjatkowo waznego interesu strony (Inwestora). Przedlozona
dokumentacja nie budzi zadnych zastrzezen dotyczacych celu, a tym samym zasadnosci
oraz koniecznosci realizacji omawianego przedsigwzigeia. Zar6wno karta informacyjna
przedsigwzigcia, jak i raport o oddzialywaniu na srodowisko oraz liczne zalgezniki
(W tym zdjgciowe, réwniez zdjecia lotnicze z maja 2021 1) obrazujg stan faktyczny
nieruchomosdci Whnioskodawey. W gospodarstwic rolnym Inwestora w sierpniu 2020 r.
wybucht pozar, w wyniku ktorego sptongly wszystkie budynki gospodarcze (obora, chlew,
wiata, stodota, cztery budynki gospodarcze) oraz sprzet stuzgey do chowu zwierzat i uprawy

roli. Cze$¢ z tych budynkéw zlokalizowana jest bezposrednio na granicy lasu lub na gruntach
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lesnych, co uniemozliwia ich odbudowe ze wzgledu na przepisy przeciwpozarowe dotyczace
minimalnych odleglodci obiektéw budowlanych od lasu. Inwestor nie posiada innych
zabudowan (oprécz budynku mieszkalnego jednorodzinnego, ktéry jako jedyny nie ulegt
spaleniu), co znacznie utrudnia lub wreez uniemozliwia prowadzenie gospodarstwa rolnego.
Jak wynika z przediozone; dokumentacji, spalone zabudowania zostaly zabezpieczone przed
dalszym zniszczeniem, jednak bezsprzecznie wymagaja odbudowy/rozbudowy lub budowy
nowych obiektéw w ich miejsce. Wykonaniu tych prac budowlanych bedzie wymagalo
uzyskania kolejnych decyzji lub uzgodnien, co dodatkowo moze przedluzyé proces
odbudowy gospodarstwa rolnego, stanowigcego Zrodto utrzymania,

" Podkresli¢ nalezy réwniez, iz w toku postgpowania, Inwestor postanowil dodatkowo
zmniejszy¢ powierzchnig lasu przeznaczonego do zmiany na uzytek rolny, w zwigzku z czym
wylesione zostang wytacznie obszary, ktére sq konieczne do odtworzenia zabudowy.

Przepis art. 108 Kpa stanowi podstawg do nadania rygoru natychmiastowej
wykonalnoéci dla decyzji administracyjnej, ktéra nie jest prawomocna | ostateczna.
Przyjeta w tym przepisie regulacja stanowi wyjatek od zasady wykonywania tylko
prawomocnych i ostatecznych decyzji.

Rygor natychmiastowej wykonalnosci moze by¢ nadany jedynie w przypadkach
okreslonych w art. 108 Kpa, m.in. ze wzgledu na inny interes spoleczny lub wyjatkowo
wazny interes strony. W ocenie tutejszego Organu zachodza zatem przestanki
do zastosowania art. 108 Kpa w niniejszej decyz;ji.

Ustawodawca nie definiuje pojecia interes spofeczny, podobnie jak nie definiuje
pojecia wyjatkowy wazny interes strony. Pozostawia to ocenie organu nadajgcego rygor
natychmiastowej wykonalnosci,

Przytoczyé nalezy fragment uzasadnienia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 6 czerwea 2006 r., znak: K 23/05 (OTK-A 2006/6/62): ,,wtadze publiczne sa bowiem
przede wszystkim zobowigzane do prowadzenia polityki zapewniajacej bezpieczeristwo
ekologiczne wspélczesnemu i przysztym pokoleniom”. Sformufowanie to ma charakter
typowy dla okreslenia (zasad polityki) paistwa, nie rodzi natomiast bezposrednio
jakichkolwiek praw podmiotowych po stronie jednostki. Ochrona $rodowiska jest jednym
z elementdw ,,bezpieczenstwa ekologicznego”, ale zadania wladz publicznych powinny takze
obejmowa¢ dziatania poprawiajace aktualny stan $rodowiska i programowaé jego dalszy
rozwéj, takze poprzez kierowanie si¢ zasadg zréwnowazonego rozwoju. W ramach

przytoczonej zasady, wazna jest nie tylko ochrona przyrody, czy ksztaltowanie tadu

przestrzennego, ale takze nalezyta troska o rozwdj spoleczny i cywilizacyjny, zwiazany
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rowniez z konieczno$cig budowania nowej infrastruktury, Idea Zrwnowazonego rozwoju
zawiera wigc w sobie potrzebe uwzglednienia réznych wartodci  konstytucyjnych
i stosownego ich wywazenia. Niewatpliwie nalezy stwierdzi¢, iz realizacja omawianej
inwestycji stanowi wyjatkowo wazny interes strony.

Nastgpna przestankg jest wyjatkowo wazny interes strony. W wyroku Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia 27 lutego 1998 r. (sygn. akt: V SA 688/97) stwierdzono:
»Jedna z przestanek nadania decyzji nicostatecznej rygoru natychmiastowej wykonalnosci
jest niezbgdno$¢ niezwlocznego wdrozenia rozstrzygnigeia decyzji w zycie. Odwotujac sie
do pojgcia niezbgdno$é niezwtocznego dziatania, ustawodawca uznaje, ze moze to nastapié
w takim przypadku, w ktérym nie mozna sie obejé w danym czasie i w istniejacej sytuacji
bez wykonania praw lub obowiazkéw, o ktérych rozstrzyga si¢ w zyciu, poniewaz zwloka
w ich wykonaniu zagraza dobrom chronionym, okre$lonym w art. 108 § 1 Kodeksu
post¢powania administracyjnego”.

Podobne stanowisko zajgl tez Naczelny Sad Administracyjny, w wyroku z dnia
15 lipca 2010 r. (sygn. akt: II OSK 1134/09): ,, Wykonanie decyzji nieostatecznej ma charakter
wyjatkowy, dlatego tez przestanki nadania rygoru natychmiastowej wykonalnoéci nie moga
by¢ interpretowane rozszerzajaco, lecz muszg by¢ poddawane wyktadni Sciesniajace;j.
Jedng z tych przestanek jest niezbednosé niezwlocznego wdrozenia rozstrzygniecia decyzji
w zycie. Odwolujac si¢ do pojecia niezbednosé niezwlocznego dziatania, ustawodawca
uznaje, ze moze to nastgpié w takim przypadku, w ktérym nie mozna si¢ obej$¢ w danym
czasie i w istniejacej sytuacji bez wykonania praw lub obowigzkéw, o ktérych rozstrzyga sig
w decyzji, poniewaz zwioka w ich wykonaniu zagraza dobrom chronionym, okreslonym
w art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego. Zagrozenie to musi mieé réalny
charakter i nie moze byé tylko teoretycznie prawdopodobne, a okolicznoéé ta musi byé
uwidoczniona w uzasadnieniu postgpowania o nadaniu rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci”,

Podkresli¢ nalezy réwniez, iz w niniejszym postepowaniu zadna z jego stron

nie wnosila uwag lub zastrzezeni dotyczacych przedsigwzigcia. Ponadto, inwestycje mozna

okresli¢ jako pozadang spolecznie w skali lokalnej, biorgc pod uwage fakt, iz umozliwi

odbudowe gospodarstwa rolnego zniszczonego w wyniku dziatania zywiolu (pozaru).

Jednoczeénie, podkresli¢ nalezy fakt, iz ze wzgledu na lokalne oddzialywanie

zamierzenia, a tym samym malg liczbe stron postepowania (4 sposréd 6 stron postepowania
stanowig osoby ze sobg spokrewnione — tozsamosé nazwiska), zaklada si¢ niskie

prawdopodobiefistwo wniesienia ewentualnych uwag lub odwotania od niniejszej decyzji.
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Reasumujac, z uwagi na przytoczone argumenty, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Bydgoszezy uznal za zasadne nadanie niniejszej decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnoci, uwzgledniajac réwniez fakt, iz tutejszy Organ nie dysponuje
narzgdziami prawnymi, ktére (ze wzgledu na lokalizacje zamierzenia w granicach obszaru
chronionego krajobrazu) umozliwityby odstapienie od nalozenia na Inwestora obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i sporzadzenia raportu o oddziatywaniu
na srodowisko, uwzgledniajac Jjego wyjatkowo wazny interes, obejmujacy zabezpieczenie
bytu materialnego poprzez mozliwosé dalszego prowadzenia gospodarstwa rolnego.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy wydajace decyzje
okreslajace warunki korzystania ze $rodowiska w zakresie, w jakim ma byé uwzgledniona
przy wydawaniu tych decyzji, a takze wydajace decyzje, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 9 uouios, czyli decyzje o0 zmianie lasu na uzytek rolny.

Bioragc pod uwage powyzsze oraz majac na wzgledzie spelnienie Wymogow
w zakresie ochrony §rodowiska, orzeczono Jjak w sentenc;ji.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 72 ust. 3 uouio§, decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotacza
si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 9 uouios, tj. decyzji
0 zmianie lasu na uzytek rolny. Wniosek ten powinien by¢ zlozony nie pézniej niz przed
uptywem szesciu lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata
si¢ ostateczna.

Od niniejszej decyzji shuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania. Z dniem dorgczenia Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna. Po uzyskaniu zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwolania, na zadanie
strony, decyzji zostanie nadana klauzula ostatecznogei.

Na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1 i art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 .
o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2020r, poz. 1546 ze zm.) Wnioskodawca uiscit oplate
skarbowa w wysokosci 205,00 zt za wydanie decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach.

Wykonanie warunkéw decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, ktére nie zostaty
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uwzglednione w decyzjach, o ktérych mowa w art. 86 uouio$, podlega egzekucji
administracyjnej w trybie przepiséw o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji,
o ile przedsigwziecie jest realizowane, W mysl art. 136a uouio$, jezeli warunki, wymogi
oraz obowigzki okreflone w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach nie zostaly
uwzglednione w decyzjach, o ktérych mowa w art. 86 uouio$, podmiot realizujacy,
eksploatujacy lub likwidujacy przedsigwziecie, podlega karze pieni¢znej w wysokosci
od 500 zt do 1 000 000 zt.

Zatacznik:
Charakterystyka planowanego przedsigwzigeia, zgodnie z art. 82 ust. 3 uouios,
Otrzymuja;

1.

2. Wéjt Gminy Brzozie, Brzozie 50, 87-313 Brzozie,

3. strony postgpowania wedtug wykazu.

Do wiadomodci:

Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Dyrektor Zarzadu Zlewni w Toruniu, ul. Popietuszki 3,
87-100 Torun.

Sprawg prowadzi: Daniel Kulczewski, tel.: 52 50-65-666, wew. 6033, e-mail: daniel.kulczcwski.bydgosmz@rdos.gov.pl
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REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSZCZY

Bydgoszcz, dnia ‘ﬁpaz’dziemjka 2021 r.
W00.420.42,2020.DK.13

Zalgcznik

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia, zgodnie z art. 82 ust, 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko

(Dz. U. 22021 1., poz. 247 ze zm.),

Planowane przedsigwzigcie dotyczy zmiany lasu niestanowigcego wlasnogci

Skarbu Panstwa, o powierzchni 0,39 ha, na uzytek rolny, na dziatce ewid. nr 6/4 obreb 0005
Matly Gleboczek, gmina Brzozie, powiat brodnicki, wojewddztwo kujawsko-pomorskie.

Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, zmiana lasu na uzytek rolny wynika
z planowanej budowy nowego budynku garazowo-magazynowego oraz odbudowy
pozostatych budynkéw inwentarskich i gospodarczych, ktore ulegly spaleniu w sierpniu
2020 r. w wyniku pozaru gospodarstwa. Biorac pod uwage bezposrednia bliskosé uzytkéw
le$nych, w celu spetnienia przepiséw przeciwpozarowych, konieczne jest wylesienie czgscei
terenu i trwale przeznaczenie na uzytki rolne.

Zgodnie z przedtozona dokumentacja, docelowe uzytki rolne bedg stanowié:

grunty orne — R, w odniesieniu do terenéw, ktére zostana wylesione i niezabudowane,

— grunty rolne zabudowane — Br, w odniesieniu do terenéw przeznaczonych

pod odbudowg, rozbudowe i budowe nowych budynkéw gospodarstwa rolnego,
grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych — Lzr, w odniesieniu
do wschodniej i zachodniej granicy obecnego lasu, gdzie przewidziano zachowanie
lub odtworzenie pasa drzew.
Jednoczegnie, dopuszcza sig zmiane przedmiotowego lasu (lub dowolnych jego czgsei
objetych wnioskiem) na innego rodzaju uzytki rolne w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia
11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego (Dz. U. z 2020 r.,, poz. 1655 ze zm.)
badz Lp. 1-9 zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia
27 lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntow (Dz. U, z 2021 r,, poz. 1390 ze zm.).

Ostateczna klasyfikacja docelowych uzytkéw gruntowych zostanie dokonana przez
wlasciwy organ w  odrebnym postgpowaniu, po uwzglednieniu projektu odbudowy

gospodarstwa rolnego, z uwzglednieniem warunkéw okreslonych w niniejszej decyzji.

ul. Dworcowa 81, 85-009 Bydgoszcz, tal.: 52 50-65-666, fax: 52 50-65-667 kancelaria.bydgoszcz@rdos.gov.pl, bydgeszez.rdos.gov.pl



Realizacja zamierzenia bedzie wigzata si¢ z wycinkg drzewostanu le$nego. Inwestor
przewiduje uzycie w tym celu recznej pilarki spalinowej, a do uprzatnigcia $cietych drzew
wykorzystany zostanie ciagnik rolniczy, uzywany w gospodarstwie Whioskodawcy.

Podezas uzytkowania zamierzenia, prowadzone beda typowe zabiegi agrotechniczne
oraz obejmujgce hodowle zwierzat,

Teren realizacji przedsigwzigcia (zmiany lasu na uzytek rolny) okreslono nastepujaco:




