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Bydgoszcz, /j(lrudnia 2019 roku
Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na ,Prowadzenie dziatan informacyjno-promocyjnych
w ramach projektu ,Remediacja terenéw zanieczyszczonych w rejonie dawnych
Zaktadéw Chemicznych ,Zachem” w Bydgoszczy w celu likwidacji zagrozen
zdrowotnych i sSrodowiskowych, w tym dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty
oraz Morza Battyckiego”.

Znak sprawy: WI1S.261.31.2019.AA
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (t,j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 tj.), zwanej dalej ,Ustawg", Zamawiajacy informuje o
wyborze oferty najkorzystniejszej.

Wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza otrzymat najwyzsza
liczbe punktéw w kryteriach oceny ofert. Szczegétowe informacje dotyczace liczby punktow
zdobytych w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert oraz tacznej punktacji zostaty przedstawione
w tabeli ponizej.

Oferte najkorzystniejsza w postepowaniu zloiyt Wykonawca Centrum Promocji
i Reklamy REMEDIA spéika z ograniczong odpowiedzialnos$cia spotka komandytowa
z siedziba w Bydgoszczy.

Lp. | Firma i adres | Kryterium | Kryterium Kryteriu | Kryterium Kryterium Razem
Wykonawcy cena »wstepna m ~Projekt ~Projekt
koncepcja ~Projekt notatnika gadzetu
kampanii” ulotki” z dlugopisem” | promocyjnego
(torba)”
1. | Centrum
Promocjii
Reklamy
Remedia Sp.
z 0.0, Sp.k. 25 pkt. 41,63 pkt. | 9,83 pkt. | 8,5 pkt. 9,67 pkt. 94,63
z siedzibg w
Bydgoszczy
2. PARTNER OF
PROMOTION Sp.

w Warszawie ustawy Pzp
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z 0.0. z siedziba Oferta wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2




Profile Sp. z 0.0.

z siedzibg w 24,70 34,13 pkt. | 9 pkt. 0 pkt. 7,83 pkt. 75,66
Warszawie pkt.

Tandem Agencja

Marketingowa

Sp.Z0.0.z 24,74 29,63 pkt. | 6,17 pkt. | 0 pkt. 9,33 pkt. 69,87
siedzibg w pkt.

Bydgoszczy

ALTHERMEDIA

Sp.z 0.0, Sp. k.

z siedzibg w 24,77 18 pkt. 9,67 pkt. | 0 pkt. 9,5 pkt. 61,94
Warszawie pkt.

Zaden wykonawca nie zostal wykluczony.

Oferta Wykonawcy Partner of Promotion spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Warszawie zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy w formularzu oferty, wymagat w pozycjach 5, 6 i 10 wskazania ceny za jedna
osobe, ktora bedzie uczestniczyta w:
1) konferencjach i wydarzeniach informacyjnych dla mieszkaricow;
2) konferencjach/seminariach kierowanych do jednostek publicznych i wszystkich

zainteresowanych;
3) imprezie promujgcej przyrodniczg $ciezke edukacyjng w 2021 r.;
(na co wskazuje tres¢ formularza oferty i umowy).

Wykonawca w tych pozycjach wskazat kwoty cato$ciowe za kazde wydarzenie.
Co powoduje, ze oferta tego wykonawcy jest niezgodna ze specyfikacjg istotnych warunkéw
zamowienia. Okreslone przez Wykonawce wynagrodzenie ryczaltowe za kazde wydarzenie,
uniemozliwia Zamawiajgcemu prawidtowe rozliczenie wynagrodzenia wykonawcy, poniewaz
zgodnie z postanowieniami zawartymi we wzorze umowy, wynagrodzenie za te trzy dzialania
zostanie obliczone, jako iloczyn 0séb biorgcych udziat w kazdym wydarzeniu oraz stawki za jedng
osobg. Spos6b zlozenia oferty przez wykonawce, uniemozliwi Zamawiajacemu obliczenie
wynagrodzenia za te wydarzenia zgodnie z postanowieniami umowy § 4 ust. 1 i § 4 ust. 3 umowy.
W zwigzku z czym nalezy uznac, ze oferta wykonawcy nie odpowiada specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia.
W orzecznictwie Krajowej Izby Odwolawczej wskazuje sie, ze ,zastosowanie sankcji

w postaci odrzucenia oferty, na kanwie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy - Prawo zaméwien publicznych,
wymaga jednoznacznego wykazania na czym rzeczona niezgodno$¢ oferty polega - poprzez
klarowne wskazanie w ofercie, co jest sprzeczne z dokumentacjg postepowania i w jaki sposéb ta
niezgodnos¢ wystepuje - w konfrontacji z wyraznie wskazanymi i ustalonymi fragmentami SIWZ,
dotyczacymi kwantyfikowalnych wtasciwosci przedmiotu zaméwienia. Zatem, punktem wyjscia
dla ustalenia i stwierdzenia niezgodnosci oferty z treécig SIWZ jest wlasciwe ustalenie oraz
zinterpretowanie dokumentacji, sporzadzonej w danym postepowaniu. SIWZ - od momentu jej
udostepnienia - jest wigzaca dla zamawiajacego (jest on zobowiazany do przestrzegania
warunkéw w niej umieszczonych). Udostepnienie SIWZ jest bowiem czynnos$cig prawng
powodujgcg powstanie zobowigzania po stronie zamawiajacego, ktory jest zwigzany swoim
o$wiadczeniem woli, co do warunkéw prowadzenia postepowania i ksztattu zobowigzania
okreslonego w SIWZ i po otwarciu ofert zamawiajgcy nie moze tych warunkéw zmienié, ani od
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nich odstgpic. (...) Tre$¢ dokumentacji postepowania winna byé interpretowane w sposob Scisty -

stanowi to gwarancje pewnoéci obrotu oraz realizacje naczelnych zasad zaméwien publicznych,
okreslonych w art. 7 ustawy - Prawo zamoOwien publicznych, zachowania uczciwej konkurenciji i

réwnego traktowania wykonawcow, a takze przejrzystoéci postepowania. Tak, aby z jednej strony
- wykonawcy nie mieli trudnoéci z odczytaniem wymogéw zamawiajacego, czy weryfikacji ofert
konkurencji, a takze - aby ograniczy¢ pole ewentualnych niejasnosci i nieporozumien,
skutkujacych niedozwolong uznaniowo$cia przy ocenie ofert.” (wyrok Krajowej Izby
Odwotawczej z dnia 28 czerwca 2019 roku, sygnatura akt KIO 1057 /19).

W zwigzku z czym wskazuje, jak na wstepie.
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