REGIONALNA DYREKCIA OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSICZY

Bydgoszcz, 4 }—/09-2019

Dotyczy: Wykonanie badan wstepnych jakosci gleby i ziemi zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzeénia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny
zapieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. z 2016 r., poz. 1395) oraz badan jakosci wod
podziemnych dla dz. nr ew. 1/40 obreb 0136 w Bydgoszczy, wraz Zze sporzadzeniem
Raportu z realizacji prac i badan srodowiskowych

Numer postepowania: WIS.261.29.2019.AA

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Zamawiajagcy na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2018 roku, poz. 1986), zwanej dalej ,ustawg’, informuje, Ze
najkorzystniejsza oferte ztozyt Wykonawca: PROTE Technologie dla Srodowiska Sp. z 0. 0. Jana
Czochralskiego 4, 61-248 Poznan.

Szczegbtowe informacje dotyczace liczby punktéw zdobytych w kryteriach oceny ofert zostaly
przedstawione w ponizszej tabeli:

Ito$¢ punktéw w kryterium -
Iosé Doswiadczenie osoby
punktéw w wyznaczonej do realizacji Suma
Wykonawea kryterium przedmiotu zamdwienia - punktéw
-cena eksperta ds.. badan
$rodowiskowych
Menard Polska Sp.z 0. .
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Hydrogeotechnika Sp.z 0. 0.,
Sciegiennego 2624, 25-116 31,71 40,00 71,71
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EMAS of. Dwortowa 8%, BS-009 Bydgoszez, ol 52 50-65-648, fox, 57 50-65-667, humcelode hydgosza@ides. govp!, bydgosearrdas govg!



Eacznie oferta Wykonawcey PROTE Technologie dla Srodowiska Sp. z o. o. Jana Czochralskiego 4,
61-248 Poznan we wszystkich kryteriach aceny ofert uzyskata 75,29 pkt.

Zamawiajacy informuje, iz umowa w sprawie zamodwienia publicznego zostanie zawarta w
terminie okreslonym w art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy.

[los¢ ztozonych ofert: 4

Oferty odrzucone: 1

Zamawiajacy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy odrzuca oferte firmy JARS S.A. Eajski,
ul. Koscielna 2a, 05-119 Legionowo.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z art. 90 ust. 3 Zamawiajacy odrzuca oferte wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnieni lub
jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz ze zloZzonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera
razaco niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia. Zamawiajacy na podstawie
art. 90 ust. 1a pkt 1 ustawy zwrocit sie do Wykonawcey o udzielenie wyjasnien, w tym zlozenie
doweddédw dotyczacych wyliczenia ceny oferty ztozonej w przedmiotowym postepowaniu o
udzielenie zamdwienia publicznego w zwiazku z tym, Ze cena oferty wydaje sie razaco niska w
stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Cigzar dowodu w zakresie wykazania, Ze cena lub koszt nie sg razaco niskie spoczywa na
wykonawcy. Przekazane przez Wykonawce wyjasnienia sg bardzo ogdlne i lakoniczne, nie
zawieraja takze zadnych sktadowych wyceny czy kalkulacji.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z tredcig art. 90 ust. 2 ustawy obowigzek wykazania, Ze oferta nie zawiera razaco niskiej
ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy. Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z 27 listopada
2018 roku wskazata, ,W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej i sadéw powszechnych, a
takze w doktrynie ugruntowany jest poglad, iz zwrdcenie sie przez zamawiajgcego do wykonawcy
o zlozenie wyjasniefi w przedmiocie razaco niskiej ceny tworzy domniemanie, ze oferowana cena
jest razaco niska w stosunku do przedmiotu zamdéwienia. Gznacza to przerzucenie na wykonawce
ciezaru dowodu w zakresie wykazania, Ze zaoferowana cena nie jest razaco niska, co znajduje
odzwierciedlenie wprost w tresci art. 90 ust. 2 ZamPublU. Z momentem wezwania w trybie art. 90
ust. 1 ZamPublU, na wezwanym wykonawcy spoczywa ciezar wykazania, ze mozliwe i realne jest
wykonanie zaméwienia za zaproponowang cene. Ztozone w tym przedmiocie wyjasnienia musza
by¢ konkretne, wyczerpujace i uzasadniajace podang w ofercie cene. W zaleznosci od stanu
faktycznego danej sprawy, okolicznodci, na jakich wykonawca opiera swoja argumentacje w
przedmiocie zaoferowanej ceny, skladajac wyjasnienia wykonawca powinien rozwazyé
przedstawienie zamawiajacemu stosownych dowodéw, bowiem o ocenie dostarczonych

dowodéw stanowi art. 90 ust. 3 ZamPublU” {wyrok Krajowej lzby Odwotawczej z 27 listopada
2018 roku, sygnatura akt KI0 2325/18).

Wykonawca w swoich wyjasnieniach nie przedstawil zadnych informacji, ktére uzasadniaty
podang w ofercie cene. Wyjasnienia te sg lakoniczne, ogéine, nie zawierajg zadnych wartosci
pozwalajacych na ocene czy zacferowana cena nie jest razaco niska.




Zgodnie z trescia art. 90 ust. 3 ustawy Zamawiajacy edrzuca oferte wykonawcy, ktéry nie udzielit
wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasniefi wraz ze zlozonymi dowodami potwierdza, ze
oferta zawiera razaco niska cene Iub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Majac na uwadze powyzisze, oferta wykonawcy JARS S.A. podlega odrzuceniu na podstawie art. 90
ust. 3 ustawy.
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